Grunland und Landschaftsasthetik

Die asthetische Bedeutung von Griinland und die Auswirkungen vermehrten
Grinlandumbruchs auf das Landschaftsbild *

Von Werner Nohl

Zusammenfassung

Fast alle fachlichen Verlautbarungen in Deutsch-
land ber den (erneut) stattfindenden immensen
Gr nlandumbruch zur Ausweitung der Produk-
tion von Energiepflanzen f r Biogasanlagen
(vor allem Mais) gehen davon aus, dass damit
ganz erhebliche Beeintr chtigungen des Land-
schaftsbildes verbunden sind. Da aber nur we-
nig ber die besonderen sthetischen Wirkun-
gen von Wiesen, Weiden und Gr nland bekannt
ist, gibt der vorliegende Beitrag einen ber-
blick ber Inhalte empirischer Untersuchungen
zur sthetischen Pr ferenz von Gr nland, be-
richtet ber typische sthetische Erlebensmodi
von Gr nland (das Sch neund das N chterne),

ber arkadische und utopische Visionen als ver-
breitete symbolische Gehalte von Wiesen- und
Weidelandschaften sowie ber Gr nland als
Tr ger z.B. heiterer und melancholischer Stim-
mungen.

Weiterhin werden in dem Beitrag die beson-
dere Bedeutung des Gr nlands f r Tourismus
und Fremdenverkehr herausgearbeitet und ab-
schlie end die vielen landschafts sthetischen
Verluste durch Gr nlandumbruch zusammen-
gestellt.

Summary

Grassland and Landscape Aesthetics  Aesthetic
relevance of grassland and the impact of grass-
land reduction on landscape scenery

In Germany there is currently (again) a massive
turn-over of grassland into fields to enhance the
plant production for biogas (especially maize).
Almost all statements and bulletins in this field
mention a considerable impact on the landscape
scenery. Since the aesthetic effects of grassland
have been little researched so far this paper
gives an overview of empirical investigations
about aesthetic preferences for meadows, pas-
tures, and grasslands. Further, the study depicts
the typical aesthetic modes of grassland ( the
beautiful and the plain ) as well as arcadian and
utopian visions as common symbolic meanings
of meadows and grasslands. Using cheerfulness
and melancholy as examples the investigations
also show that grasslands function as land-
scapes for special moods . Next, the specific
relevance of grassland for outdoor recreation
and tourism has been elaborated. The study
concludes with a compilation of the manifold
aesthetic losses occurring if grasslands are
changed into fields.

1 Einleitung

W hrend sich Weiden in der Form von Wald-
und Viehweiden, Heiden und Hutungen be-
reits in der Jungsteinzeit finden, treten Wie-
sen wohl erst nach dem 9. Jahrhundert, also
nach der mittelalterlichen Konsolidierung
Europas durch die Frankeningr erem Um-
fang auf. Es handelt sich dabei einerseits um
Heuwiesen, andererseits um Streuwiesen,
deren Aufwuchs als Einstreu f r den Vieh-
stall Verwendung fand. Der Wiesenkultur hat
von Anfang an ein besonderes Augenmerk
der Menschen gegolten, wie etwa die ausge-
kl gelten, regional oft sehr unterschiedli-
chen Ent- und Bew sserungssysteme ver-
deutlichen, die leider fast alle der wirtschaft-
lich-technischen Entwicklung im 19. und 20.
Jahrhundert zum Opfer gefallen sind. Seit
den gro en Kultivierungen, die erst in der
zweiten H Ifte des 18. Jahrhunderts einen
erheblicheren Umfang annahmen, hat sich
das Gr nland in Deutschland dem Ackerbau
immer st rker unterordnen m ssen. Es wur-

* berarbeiteter Beitrag zur Fachtagung Gr nland im Um-
bruch  Naturschutz und Landwirtschaft im Dialog des
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de immer mehr auf die klimatisch rauen und
die sonstigen nicht-ackerf higen Standorte
wie nasse Niederungen, hochwassergef hr-
dete T ler, trockene H nge und flachgr ndi-
ge B denzur ckgedr ngt(KLapp1971). An-
dererseits hat gerade auch diese Beschr n-
kung des Gr nlandes auf die extremen
Standorte zur Auspr gung ihrer charakteris-
tischen Landschaftsbilder in besonderer
Weise beigetragen.

Immerhin betrug der Gr nlandanteil 1975
in der damaligen Bundesrepublik noch etwa
40% der landwirtschaftlich genutzten FI -
che. Im Jahre 2003 ist der Anteil des Gr n-
lands in den alten Bundesl ndern bereits auf
32 % geschrumpft. Die neuen Bundesl nder
zeichnen sich durch besonders geringe
Gr nlandanteile aus. 2003 besitzen unter den
neuen Bundesl ndern Sachsen-Anhalt mit
15% den geringsten, und Th ringen mit
22% den h chsten Gr nlandanteil. Heute
liegt der Gr nlandanteil an der landwirt-
schaftlichen Nutzfl che in der gesamten
Bundesrepublik unter 29 %. Die nun seit ei-
nigen Jahren konstatierte erneute Umwand-
lung von Wiesen und Weiden in Ackerfl -
chen hat mit Ausnahme hoch gelegener Be-
reiche fastalle Gro landschaften in Deutsch-
land ergriffen, wobei das norddeutsche Tief-
land besonders hart betroffen ist. Mecklen-

burg-Vorpommern, Brandenburg, Sachsen-
Anhalt, Schleswig-Holstein und Teile von
Nordrhein-Westfalen n hern sich der 5-%-
Verlustgrenze oder haben sie bereits ber-
schritten.

Fast alle Ver ffentlichungen zu diesem
Problem weisen darauf hin, dass sich der
neuerliche Gr nlandumbruch katastrophal
auch auf das Landschaftsbild auswirkt. Was
aber genau bedeutet zunehmender Gr nlan-
dumbruch f r die sthetik der Landschaft?
Um auf diese Frage Antworten zu finden,
soll im Folgenden die ~sthetik des Gr n-
lands genauer betrachtet werden.

2 Das Schone und das Nichterne
— asthetische Erlebensmodi der
Wiesen und Weiden

Folgt man der Naturschutzgesetzgebung,
dann geht es im Bereich des ~sthetischen um
die (subjektiv erlebbare) Sch nheit der Land-
schaft, die so legt das Gesetz mit der grif-
figen Formel von der Vielfalt, Eigenart und
Sch nheit nahe vor allem eben durch die
(objektiv vorhandenen) Landschaftsfaktoren
der Vielfalt und Eigenart hervorgerufen wird.
Dieser Ansatz aber hat sich  betrachtet man
die landschaftliche Wirklichkeit wie auch die
sthetische Bed rftigkeit heutiger Menschen
I ngst berholt. Es gibt inzwischen nicht
mehr nur das Sch ne als einziges Desiderat
landschafts sthetischen Erlebens. An die
Stelle der einen sthetischen Wunschnatur
sind eine Reihe von grundlegenden stheti-
schen Erlebensfacetten getreten, die den
technologisch und gesellschaftlich beding-
ten Transformationen der Landschaft in der
Moderne und wohl auch dem Wandel der
Bed rfnisse der Menschen geschuldet sind.
Diese neuen Erlebensmodi (s. Kasten) stel-
len keine spontanen, unerkl rlichen Spr nge
in den Empfindungen der Menschen dar. Ih-
re Entstehungsursachen liegen vielmehr in
den tief greifenden Landschaftsver nderun-
gen der letzten 150 Jahre begr ndet. So las-
sen sich heute mindestens vier Landschafts-
auspr gungen differenzieren, die mit Blick
auf das landschafts sthetische Erleben sehr
unterschiedlich wirken:
1.sind die erhaltenen Reste der traditionel-
len Kulturlandschaft zu nennen;
2.ist auf das vermehrte Vorkommen von
Spontanlandschaften wie Brachen, Sukzes-
sionsfl chen, Vorw Ider u. . hinzuweisen,
die als Folge der Zunahme von Grenzertrags-
b denund berproduktion entstanden sind;
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Abb. 1: Die (Reste der) traditionellen Kulturlandschaften werden &sthetisch im Erlebensmodus des ,,Schénen* angeeignet.
Abb. 2: In intensiv genutzten Agrarlandschaften herrscht i.A. der landschaftsasthetische Erlebensmodus des ,,Nichternen* vor.

3.sind die ruralen Landschaften zu erw h-
nen, worunter hier im Wesentlichen die mehr
oder weniger intensiv bewirtschafteten Ag-
rar- und Forstbereiche verstanden werden, in
denen oftauch Stra en, Freileitungen, Wind-
kraftanlagen u.a. sperrigen Infrastrukturen
zu finden sind; und

4.sind die periurbanen Landschaften he-
rauszustellen, wie sie mit wachsender Ver-
st dterung des Landes im engeren Umland
der Kernst dte entstanden sind, und die in
auff lliger Weise von Wohnsiedlungen, In-
dustrie- und Gewerbegebieten, von Abbau-
fl chen, Biotopen, Sport- und Erholungsein-
richtungen, von Kleing rten und sonstigen
urbanen Sonderfl chen durchsetzt sind.

Diesen objektiven Landschaftsauspr gun-
gen, die in der Regel nicht sauber nebenein-
ander liegen, sondern sich vielf Itig durch-
dringenund berlagern k nnen, entsprechen
auf der Seite des wahrnehmenden Subjekts
grundlegende landschafts sthetische Erle-
bensmodi. So werden die Reste traditionel-
ler Kulturlandschaften im Gro en und Gan-
zen im Modus des Sch nen , die Spontan-
landschaften in dem des Faszinierenden ,
die ruralen Landschaften indem des N ch-
ternen und die periurbanen Landschaften
im Modus des Interessanten erlebt (NoHL
2001). Der gewaltige Landschaftswandel
insbesondere seit der Zeit des 2. Weltkrieges
korrespondiert also mit einer Ausdifferen-
zierung des ~sthetischen in fundamental un-
terschiedliche landschafts sthetische Erle-
bensmodi, die wohl auch f rdien chste Zu-
kunft Bestand haben werden.

Dasich das Gr nland vor allem in den in-
tensiv genutzten ruralen Landschaften wie
auch herk mmlicherweise in den traditionel-
len Kulturlandschaften findet, sollen die zu-
geh rigen sthetischen Erlebensmodi des

N chternen und des Sch nen im Fol-
genden etwas n her betrachtet werden.

Das Sch ne: Wenn es um landschaftliches
Erleben geht, suchen viele Menschen auch
heute noch nicht nach sthetischen Erfah-
rungen schlechthin, sondern dezidiert nach
landschaftlicher Sch nheit. Diese finden sie
vor allem in der traditionellen Kulturland-
schaft, in der die meisten Menschen noch
heute so etwas wie ein poetisches Bild der

358

Natur als des ganz Anderen (H. Marcuse)
erkennen. In der traditionellen Kulturland-
schaft befindet sich die Vielfalt der Land-
schaftselemente immer schon in einer ausge-
wogenen, harmonischen, eben in einer sch -
nen Ordnung, die sich am besten aus einer
gewissen Distanz, z.B. von einem Aussichts-
punkt aus, sozusagen in einem Blick erfassen
und kontemplativ beurteilen| sst. (Nicht von
ungef hr sind im 19. Jahrhundert die Land-
schaften Deutschlands ber eine Vielzahl von
Aussichtst rmenund -punkten sthetischf r
die Allgemeinheit erschlossen worden.) Mit
dieser harmonischen Balance werden spezi-
fische symbolische Gehalte verbunden, die
auch heute noch weitgehend verstanden wer-
denund den anhaltenden utopischen ber-
schuss der Kulturlandschaft (NoHL 1988)
erkl ren k nnen. In diesem Sinne ist die
Aktualit t des Sch nen (GApAMER 1983)
ungebrochen, auch wenn die traditionellen
Kulturlandschaften und damit das Sch ne in
den Landschaften Deutschlands insgesamt
gesehen relativ selten geworden ist.

An diesen Sch nheitsvorstellungen orien-
tieren sich, wie bereits angedeutet, die sthe-
tischen Kriterien der Naturschutzgesetzge-
bung, weshalb der gro e Rest der Landschaft
heute oftmals durch deren sthetisches Ras-
ter f IIt, und dann vorschnell unkontrollier-
ten Verwertungsinteressen preisgegeben
wird. Sch ne Landschaften sind auch des-
halb attraktiv, weil sich jeder schnell in ihnen
auskennt. Alles erscheint dem Betrachter so-
fort und ohne Anstrengung sinnvoll, am rich-
tigen Platz und vertraut. Man geht wohl nicht
fehl, wenn man hinter dem landschafts sthe-
tischen Erlebensmodus des Sch nen vor al-
lem das sthetische Bed rfnis nach Heimat
vermutet. Es ist der heimatliche Blick, derim

sthetischen Erkennen die Harmonie bevor-
zugt und sich am Sch nen und Harmoni-
schen delektiert. Dass erkl rtauch, warum es
gerade die traditionellen Kulturlandschaften
sind, die oft gro e Touristenstr me anlo-
cken. Denn Touristen, denen ja immer nur
eine begrenzte Urlaubszeit zur Verf gung
steht, k nnen sich im leicht Fasslichen
(THoENE 1924) der Kulturlandschaft sofort
und ohne gro en psychischen Aufwand ori-
entieren und zuhause f hlen.

Es ist einleuchtend, dass Wiesen und Wei-
denim Landschaftssch nen eine nicht gerin-
ge Rolle spielen. Als traditionelle, eher klein-
teilige Landnutzungsformen man denke an
Wiesent ler, Streuobstwiesen, Trockenra-
sen, Feucht- und Nasswiesen sowie hnliche
Gr nlandformen sind sie oft auch Tr ger
anderer typischer Kulturlandschaftselemen-
te wie Einzelb ume, Baumgruppen, Hecken,
Erlens ume, Gr ben, B che, Weiher, die al-
le das Landschaftsbild beleben, gliedern und
zum Erlebnis einer harmonisch geordneten
und damit sch nen Landschaft beitragen.
Auch ist kaum eine andere Nutzung so ge-
eignet wie Gr nland, oft schon durch weni-
ge Ma nahmen wieder in den Stand des
Sch nen gebracht zu werden ganz im Ge-
gensatz zu Ackerfl chen, die durch Gr nlan-
dumbruch entstanden sind. Sie sind nicht sel-
ten hinsichtlich Relief (Auff llungen, Abtra-
gungen), Gew sserf hrung (Dr nage, Be-
gradigung und Verlagerung von B chen),
Bewirtschaftung (Monokulturen, D nger-
und Herbizideinsatz), Vegetation (Ausr u-
mung von Hecken und B umen) usw. derart
stark ver ndert, vereinfacht und homogeni-
siert worden, dass bei einem R ckbau zu
Gr nland die Erlebnisqualit t des Sch nen
kaum wieder im urspr nglichen Ma e er-
reicht werden kann.

Das N chterne: Wenn es um Gr nland
geht, ist auch das N chterne als wichtiger
landschafts sthetischer Erlebensmodus zu
nennen. Gr nland findet sich in der Bundes-
republik vor allem inden | ndlich gepr gten,
ruralen Regionen. Auch wenn die Land-
schaften hier in gro en Teilen intensiver Be-
wirtschaftung unterliegen und zudem nicht
seltenals Tr gergro technischer Einrichtun-
gen herhalten m ssen, stellen sie in der dicht
besiedelten Bundesrepublik dennoch wichti-
ge Landschafts- und Naturerfahrungsr ume
dar. Das gilt insbesondere f r das Gr nland,
das sich im Vergleich zu den Ackerstandor-
ten in aller Regel immer noch durch deutlich
mehr Gro vegetation und zahlreichere
Kleinstrukturen auszeichnet.

Die rtliche Bev lkerung wie auch die er-
holungssuchenden Stadtbewohner, die an
den Wochenenden mit einer gewissen Kon-
stanz und Regelhaftigkeit diese Orte aufsu-
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chen, finden vorzugsweise in den Gr nl n-
dern ihren allt glichen Rekreationsraum.
Die Natur, die hier zu erfahren ist, wird nicht
nur ber die sinnliche Wahrnehmung zu-
g nglich, sie wird vor allem auch erfasst ber
die leiblichen Empfindungen des Land-
schaftsbesuchers. Anders als beim Sch nen
werden im N chternen Natur und Land-
schaft n mlich nicht nur mittels der Fernsin-
ne, also mit Auge und Ohr erfahren. Hier
spielen in sehr viel ausgepr gterem Ma e
die unmittelbar auf den Leib des Besuchers
gerichteten Wirkungen von Wind und Sonne,
von Regen und Schnee, von hartem und wei-
chem, moorigem und festem, sandigem und
felsigem Untergrund eine herausragende
Rolle. Und Auge und Ohr delektieren sich
weniger an den pittoresken Reizen kulturel-
ler Reichhaltigkeit als an elementaren Er-
scheinungen und Ereignissen der Natur, sei-
en es nun Wolkenbilder, Licht- und Schatte-
neffekte, Nebelbildungen, Tiererlebnisse,
Ger usche, KI nge und dergleichen. ber-
haupt k nnen, wie K HNE (1979) zu Recht
anmerkt, auch im herk mmlichen Sinne ge-
staltarme Landschaften durchaus sthetisch
relevant sein, wenn sie dem Betrachter wich-

Erlebensmodus

Menschen nehmen in der Landschaft be-
vorzugt dasjenige wahr, was f r sie sinn-
lichauff llig und/oder mental bedeutsam
ist. Besonders auff Ilig und bedeutsam
sind heute aber in der Landschaft vor al-
lem die Intensivierungserscheinungen,
die daher auch im sthetischen Erleben
der Landschaft meist eine gro e Rolle
spielen. Da in sthetischer Hinsicht hn-
liche Sinneseindr cke im Ged chtnis ten-
denziell zu Typen zusammenfasst werden
(ARNHEIM 1969) und andererseits nicht
alle Landschaften in gleichartiger Weise
der Nutzungsintensivierung unterworfen
sind, ist das sthetische Erleben heutiger
Landschaften gerade im Hinblick auf
die wahrgenommenen Auswirkungen der
Nutzungsintensivierung weitgehend ty-
penspezifisch organisiert. Die landschafts-
sthetischen Erlebensmodi k nnen dem-
nach als an der Nutzungsintensit t orien-
tierte und relativ dauerhafte Wahrneh-
mungstypen betrachtet werden, wobei
sich im Sinne der Typenbildung das
Sch ne , das Faszinierende , das In-
teressante unddas N chterne als rele-
vante landschaftsorientierte Erlebensmo-
di differenzieren lassen. Das hei t, in der
Regel unterscheidet ein Betrachter unter
dem Gesichtspunkt der Nutzungsintensi-
t tlandschafts sthetisch zwischen sch -
nen , faszinierenden , interessanten

und n chternen Landschaften (NoHL
2001). Alsfr heste Differenzierung s-
thetischer Erlebensmodi lie e sich die
Unterscheidung in sch ne und erha-
bene Landschaften auffassen, die der
wahrgenommenen Gr e und Kraft

der Natur geschuldet ist, und unterschied-
liche sthetische Erlebensweisen (Erle-
bensmodi) eben sch ne oder erhabe-
ne nach sich zieht.
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Abb. 3: Im weiten
Grunland spielen oft-
mals Wetterereignisse
(hier Schnee), die
dem Landschaftsbesu-
cher neben Sinnes-
auch Kérperwahr-
nehmungen ermog-
lichen, eine heraus-
ragende asthetische
Rolle.

tige zeichenhafte Informationen zukommen
lassen, wenn z.B. Feldnebel ber frisch gea-
ckerten B den auf hoch anstehendes Grund-
wasser hin deutet.

Heimat im N chternen zu finden, auch
wenn es sich  berwiegend um Gr nland
handelt, ist zwar nicht unm glich, setzt aber
eine eher langwierige Leistung des Subjekts
voraus. Werden einem im Erlebensmodus
des Sch nen Heimaterlebnisse quasi ge-
schenkt, so stellen sie hier im N chternen
deutliche Aneignungsleistungen dar. Da sind
die Einheimischen und die Dauerg ste unter
den Erholungssuchenden im Vorteil, die sich
solche Landschaften in ihren oftmals auch
weniger spektakul ren Details ber lange
Zeitr ume erarbeiten und sich auf diese
Weise Erlebnisqualit ten des Heimatlichen
schaffen k nnen.

Das eigentlich Reizvolle des N chternen
aber liegt im sthetischen Erlebnis einer
Landschaft, in der Natur und moderne Land-
bewirtschaftung in einer neuartigen Form
zusammenfinden; eine Form, in der die
Landschaft trotz oftmals intensiver Nutzung
als Lebensgrundlage langfristig erhalten
bleibt. Hier hat nicht nur Natur, sondern auch
der technische Fortschritt seinen Platz. Da-
her geh rt zur Grundsubstanz des N chter-
nen, dass gerade die Wahrnehmung moder-
ner Allianztechniken (Bloch) zwischen
Natur und Mensch, das Erlebnis dieses exis-
tentiell notwendigen Wechselspiels zwischen
Natur und menschlicher Arbeit m glich ist.
So spiegelt sich in der sthetischen Wert-
sch tzung des N chternen eine Landschaft
wider, in der das Angenehme und das N tz-
liche eine neuartige sthetische Verbindung
eingehen, wobei das Angenehme nicht nur
auf attraktive Angebote f r die sinnliche
Wahrnehmung des Sehens und H rens ab-
zielt, sondern ganz wesentlich auch auf sol-
che, die den k rperlichen Aktivit ten der
Landschaftsbesucher hinsichtlich Gesund-
heit und Wohlbefinden dienen. Daher domi-
nieren im N chternen sthetische Gef hle,
die weniger an Lust als vielmehr an Zufrie-
denheit und Dankbarkeit orientiert sind. So-
weit die Idealbeschreibung des N chternen!

Ob freilich eine Landschaft, in der agra-
risch intensiv gewirtschaftet wird, im Modus
des N chternen positiv erlebt werden kann,
h ngt konkret von ihrem Zustand im Detail

ab. In ausger umten, artenarmen Agrarland-
schaften ohne Baum und Strauch, ohne Na-
turelemente und Naturstrukturen, die das
Wahrnehmungsfeld des Landschaftsbesu-
chers anreichern und die dritte Dimension
erlebbar machen k nnten, wird man dem
landschafts sthetischen Erlebensmodus des
N chternen vergeblich nachsp ren. Dass das
Gr nland schon wegen seiner ganzj hrig
geschlossenen Vegetationsdecke wie auch
seiner leichteren Betretbarkeit im Allge-
meinen den sthetischen Anforderungen des
N chternen besser gerecht werden kann als
Ackerfl chen, wurde schon weiter oben er-
w hnt. Hier sei des Weiteren darauf hinge-
wiesen, dass gro e Bereiche des Gr nlands
in der Bundesrepublik den sthetischen An-
spr chendes N chternen nicht oder noch
nicht gen gen k nnen. Sie besitzen aber das
sthetische Potential dazu. Gerade die Ver-
wirklichung dieser auf den Gr nlandfl chen
noch nicht ausgesch pften sthetischen
M glichkeiten des N chternen k nnte eine
lohnende Zukunftsaufgabe des Naturschut-
zes sein.

3 Landschaftsasthetische
Untersuchungen zum Erlebnis von
Griunland

Jenseits aller konzeptionellen berlegungen
stellt sich die Frage, wie denn Wiesen, Wei-
den und Gr nland gegen ber Ackerstandor-
ten von der Bev lkerung sthetisch tats ch-
lich erlebt werden. Ist Gr nlandumbruch
wirklich ein sthetisches Problem, oder nur
ein kologisches? Viele umweltpsychologi-
sche Untersuchungen seit den 70er Jahren
des letzten Jahrhunderts weisen darauf hin,
dass das Gr nland in aller Regel sthetisch
attraktiver als Acker erlebt wird. BENTS
(1974: 55) zeigt das an Beispielen baden-
w rttembergischer Landschaften schon in
den fr hen 70er Jahren auf und stellt in die-
sem Zusammenhang die Wiesent ler als be-
sonders attraktiv heraus. F rdie eher flachen
nieders chsischen Agrarlandschaften kom-
men ASSEBURG et al. (1985: 104) zu hnli-
chen Ergebnissen. Auch eigene Untersu-
chungen (HoisL et al. 1987: 77-79) in ver-
schiedenen Agrarlandschaften Bayerns, et-
wa im Terti rh gelland oder im st rker ku-
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pierten Bayerischen Wald, aber auch eigene

sthetische Studien im Bereich des Donau-
mooses stlich von Ingolstadt, weisen auf
deutliche sthetische Pr ferenzender Bev I-
kerung f r Gr nland (NoHL & Joas 1992:
52-56) hin.

LINDENAU (2002: 183-184) best tigte vor
wenigen Jahren diese Tendenzen am Bei-
spiel verschiedener Agrarlandschaften in
S dbayern. Er weist brigens mit Recht dar-
auf hin, dass die sthetische Dominanz des
Gr nlands ber die Ackerfl chen nicht im-
mer eindeutig zu ermitteln ist. Sind die Wei-
zenfelder im Fr hjahr tief gr n, bl hen die
Rapsfelder goldgelb oder befinden sich auch
nur wenige alte Einzelb ume in und an den
~ckern, dann kann es leicht sein, dass Felder

sthetisch positiver erlebt werden als etwa

ausger umte artenarme Gr nlandbereiche.
Umgekehrt besitzen allerdings auch die Zu-
satzelemente im Gr nland wie B ume, Ge-
h 1zs ume, Feldgeh lIze, B che, Gr ben,
T mpel usw., aber auch visuell dominante
Aspektbildungen wie z.B. L wenzahn-,
Hahnenfu -, Kn terichwiesen im Allgemei-
nen, eine sthetisch ansprechende Wirkung.
Da sich dar ber hinaus solche Zusatzele-
mente tendenziell h ufiger im Gr nland als
auf Ackerfl chen finden, ist das Gr nland
dem Acker hinsichtlich des sthetischen Po-
tenzials im Gro en und Ganzen wohl ber-
legen. Im Einzelfall kann das freilich auch
anders sein.

Die besondere sthetische Wirkung von
Zusatzelementen auf das Erlebnis von
Acker- und Gr nlandfl chen in ebenen wie
in bergigen Lagen wird durch die Ergebnis-
se eines k rzlich abgeschlossenen For-
schungsprojekts zur sthetischen Wertsch t-
zung landwirtschaftlicher Kulturen in der
Schweiz eindrucksvoll best tigt (ScH PBACH
et al. 2009). Das Projekt verdeutlicht auch,
dass die sthetische Wertsch tzung von
Landschaften umso h her ausf Ilt, jegr er
der Anteil an artenreichem Gr nland ist. Es
zeigtsich dar ber hinaus, dass in Berggebie-
ten in Gr nland eingestreute Ackerfl chen
zu einer sthetischen Abwertung f hren.
Selbst eine artenarme Graslandschaft mit nur
wenigen Zusatzstrukturen, wie z.B. Hecken
und B umen, wird sthetisch positiver erlebt
als vergleichbare Landschaften mit einge-
streuten Ackerfl chen. In der Ebene (schwei-
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Abb. 4: In Wiesen-
und Weidelandschaf-
ten tragen einzelne
Landschaftselemente
(hier Baume) erheb-
lich zur asthetischen
Erfahrungsbildung
bei.

zerisches Mittelland) dagegen  so machen
weitere Teilstudien dieses Projekts deutlich
wird eine Mischung aus Acker- und Gr n-
landfl chen sthetisch h her gesch tzt als
reine Acker- oder reine Gr nlandstandorte,
insbesondere wenn zugleich viele Zusatzele-
mente vorhanden sind.

Es ist schon mehrfach angeklungen, dass
Einheimische und Touristen nicht selten
Landschaft in sthetisch unterschiedlicher
Weise erleben. Erw hnt sei in diesem Zu-
sammenhang eine Studie von ORLAND (1988),
der in Bezug auf Weideland in Arizona/USA
beide Gruppen hinsichtlich ihrer land-
schafts sthetischen Pr ferenzen untersuch-
te. Er fand heraus, dass Touristen aus Stadt-
regionen das etwas eint nig anmutende Wei-
deland deutlich negativer erlebten als etwa
die umliegenden Waldgebiete, w hrend der
einheimischen Bev Ikerung Wald und Wei-
deland sthetisch hnlich gut gefiel. ORLAND
erkl rt das Ergebnis damit, dass die Touris-
ten in Bezug auf das Weideland h here An-
spr che hinsichtlich des Erlebnisses von Na-
tur stellen als die Einheimischen. Tats chlich
war in einer Reihe von Weideland-Fotos, mit
deren Hilfe die Untersuchungen durchgef hrt
wurden, menschlicher Einfluss in Form von
Geb uden aber auch von Hinweisen auf in-
tensive Bewirtschaftung deutlich erkennbar.
Aus der touristischen Perspektive sind dem-
nach Verluste an Naturn he, wie sie gerade
auch mit Gr nlandumbruch verbunden sind,
kritisch zu beurteilen.

Diese Interpretation reicht aber nicht aus,
die positivere Einsch tzung des Weidelands
durch die Einheimischen zu erkl ren. Man
kommt der Sache m glicherweise n her,
wenn man den Erlebensmodus ins Spiel
bringt. Offenbar wurde das etwas einf rmi-
ge Weideland von beiden Gruppen weniger
im Modus des Sch nenalsindemdesN ch-
ternen erlebt. F r die Touristen war es daher
nicht m glich, sich sofort und komplikati-
onslos heimisch zu f hlen. Ihnen fehlten in
dieser etwas monotonen Landschaft wohl
Schl sselreize des Sch nen. Touristen wol-
len eben tendenziell immer Gro artiges, Be-
sonderes erleben. Anders die Ortans ssigen:
Sie waren offensichtlich in der Lage, selbst
dieser wenig abwechslungsreichen Weide-
landschaft in den langen Jahren, die sie vor
Ort lebten, dennoch Narratives und heimat-

liches Flair abzugewinnen. Jedenfalls w re
das ein plausibler Grund, warum sie dem
Weideland sthetisch positiver gegen ber
stehen als die Touristen.

4 Arkadische und utopische
Versprechen

Worin liegt nun, sthetisch gesehen, das Be-
sondere und oftmals Einzigartige des Gr n-
lands, insbesondere wenn man es mit Acker-
fl chenvergleicht? Auf die Tatsache, dass das
Gr nland oft durch viele zus tzliche Land-
schaftselemente und Aspektbildungen berei-
chertist, die sich bereits auf der formal- sthe-
tischen Ebene positiv auswirken, war schon
hingewiesen worden. Der Volkskundler LEH-
MANN (1998) berichtet, da Landschaftsver-
nderungen, die die realen wie virtuellen Be-
wegungsm glichkeiten des Landschaftsbe-
trachters im Raum reduzieren, grunds tzlich,
vor allem aber von jungen Menschen, nega-
tiv erlebt werden. Es zeichnet das Gr nland
gegen ber Ackerfl chen aus, dass man sich
in ihm sehr viel freier bewegen kann. So
zieht jeder Gr nlandumbruch in der Land-
schaft erhebliche Bewegungseinschr nkun-
gen nach sich, und da die Nutzbarkeit der
Landschaft sthetisch immer mit reflektiert
wird, gehen derartige funktionale Nachteile
sicher auch in die landschafts sthetischen
Erfahrungen von Menschen ein.

Jenseits formaler und funktionaler Beson-
derheiten ist aber zu beachten, dass dem
Gr nland von jeher eine eigent mliche s-
thetisch-symbolische Kraft innewohnt. Dass
sich um Wiesen und Weiden sthetisch eine
besondere Aura rankt, macht eine Untersu-
chung deutlich, die vom Verfasser dieses
Beitrags vor einigen Jahren mit Studenten an
der TU M nchen zum Thema Landschaft
und Erinnerung durchgef hrt wurde (NoHL
2004). Es zeigte sich, dass es Wiesen und
B ume sind, die als die h ufigsten Land-
schaftselemente in deren fr hesten Land-
schaftserinnerungen auftraten. Hier stimmt
die fr hkindliche Erinnerung mit dem kol-
lektiven Ged chtnis der westlichen Kulturen

berein, in dem der Mythos vom heiteren
Arkadien insbesondere an Wiesen und Wei-
den gebunden ist.

Dabei ist das geographische Arkadien, wie
mancher sicher aus eigener Anschauung
wei , zun chst keineswegs das idyllische
Hirtenland, wie es in der abendl ndischen
Kunst immer wieder dargestellt worden ist.
Das wusste schon Pausanias, der griechische
Reiseschriftsteller des 2. Jahrhunderts n.u.Z.,
der das fr h-antike Arkadien als wild und ar-
chaisch beschrieb, indem Pan, der gr ssliche
Hirtengott, seine panischen Schrecken ver-
breitete. Realit t und Wunschbild driften je-
doch schon fr h auseinander. So findet be-
reits lange vor Pausanias, n mlichim 3. Jahr-
hundert v.u.Z. in den Schriften des Theokrit
eine literarische Umwertung statt. Sein Ar-
kadienbild, ingro en Teilen eine wiesenarti-
ge Hirten- und Weidelandschaft, betont die
Idylle, das friedliche Paradies. Vergil, der
r mische Staatsdichter des 1. Jahrhunderts
V.u.Z., nimmt dieses poetische Bild in seinen
Hirtengedichten auf und schm ckt es aus.
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So existiert seit der Spatantike in der euro- Die Zeiten haben sich geandert umhEr  re Wiesental. Fragen wir uns, welches denn
paischen Kultur Arkadien als eine fiktive BLocH (1963, Bd. 1: 127) hat Uberzeugenddie emotionalen Wirkungen sind, die von
Idealwelt eines untergegangenen goldeneherausgearbeitet, dass neben den groRemem Wiesental ausgehen miissen, damit es
Zeitalters. Aber in allen Epochen und soStaats- und Sozialutopien Uberall kleineuns als heiter erscheint, dann denken wir so-
auch noch heute versuchen die Menscher@Utopielander arztlicher, technischer, archfoert an Raumqualitaten wie Eoffens, Eson-
dieser Traumlandschaft, in der Wiesen undektonischer, geographischer Ausdehnungige, Elichte, Ewarme, alles Eigenschaften,
Weiden eine herausragende Rolle spieleynd Beschaffenheite entstehen kénnen. Eslie wir spontan als férderlich fir eine heite-
ein wenig naher zu kommen, und sei es aucbesteht kein Zweifel, dass sich gerade are, und das heil3t ja fir eine frohliche, mun-
nur in ihrer Freizeit. Wiesen und Weiden, die heute zu den bevottere, sorglose, vergnigliche, ja ausgelassene

Gewiss, Arkadien als Topos der Geisteszugten Orten von Naherholungsuchendeistimmung einer Person begreifen. Beim
geschichte ist im Laufe der Zeit zum All- und Touristen in der Landschaft zéhlen, &szweiten Blick stoRen wir auf starker objekti-
gemeingut geworden, ist in breitere Bevol-thetisch-symbolisch nicht selten solche Vi-vierbare Eigenschaften des Raumes und der
kerungskreise eingesickert, und dabei absionen entziinden. Wo lief3e sich heute bessBinge in ihm, die in uns die Stimmung des
geschliffen und vielfactauch trivialisiert als in Wiesen- und Weidelandschaften mitHeiteren hervorrufen kdnnen. Beim Wiesen-
worden. Es ist Egesunkenes Kulturguts (Nadkren weiten betretbaren Fluren, ihrental mag das die Sonne sein, die Licht und
mann) mit all den inhaltlichen Anderungen,Baumgruppen, Waldréandern, WassertimWarme spendet, der offene Talgrund, der uns
denen die Gegenstande auf solchen Pfadgeln den eigenen Tagtrdumen nachhéngemit Licht und Warme aufgefiillt erscheint,
unterliegen. Arkadische Vorstellungen abedie, wie B.ocH zeigt, oft schon die Qualitéat die seitlichen, bewaldeten Talhénge, die die-

pauschal als spiefige Idylle, als Fluchtraundes Real-Méglichen besitzen? se Empfindungen um das Gefiihl der Gebor-
kleiner Leute aus der Wirklichkeit abzutun, genheit und Sicherheit erweitern. Darlber
zeugt nicht selten von bildungsbirgerlicher hinaus sind naturlich auch eine Reihe von
Uberheblichkeit. 5 Heiteres und Melancholisches Einzeldingen daran beteiligt, dass uns das

Was im Ubrigen Ubersehen wird, ist die Wiesental als heiter anmutet: etwa der glit-

Tatsache, dass arkadische Vorstellungen kelFagtraume basieren auf der Einbildungskrafzernde, platschernde Bach, die kugeligen
neswegs nur die heile Welt der guten altemer Menschen und beziehen Gefiihle undveidengebiische, die tiefgriine Erlengalerie
Zeit widerspiegeln, sondern immer auchStimmungen in den Stoff dieser Traume einusw. Es sind alles Landschaftselemente, die
Projektionsflache fir Visionen einer besseDa verwundert es kaum, dass gerade datas Sonnige, das Lichte und das Warme des
ren Zukunft sein kénnen. Denn der menschGrinland das Zeug zur Stimmungsland-Tals betonen.

liche Geist ist umtriebig, er lasst sich nichtschaft besitzt. Freilich kennzeichnet Stim- Landschaften kbnnen uns demnach in spe-
auf bestimmte, z.B. rickwartsgewandtemung eigentlich nicht Gegensténde, sondernrifische Stimmungen versetzen, auch wenn
Landschafts- und Lebensvorstellungen einPersonen. Eine Stimmung ist eine langer anins im Augenblick anders zumute ist. Das
engen. So ist Arcadia nicht denkbar ohnalauernde, stabile Befindlichkeit einer Per-heildt, selbst wenn wir bei einem Land-
Utopia. Es lasst sich nicht bestreiten, dass fison und unterscheidet sich durch diese relachaftsbesuch ... aus welchen Griinden auch
viele Menschen auch heute die freie Landtive Dauerhaftigkeit von Emotionen und Af- immer ... traurig sind, so vermdgen wir doch
schaft insbesondere mit ihren Wiesen undekten. Menschen tendieren jedoch dazuhaufig die Heiterkeit zu spiren, die von
Weiden im Spannungsfeld Ezwischen deigene Stimmungslagen auf bestimmte Geeinem Wiesental ausgeht. Letztlich kann ei-
Sehnsucht nach dem verlorenen Paradiggenstande, z.B. auf Landschaften, zu Ubeme Landschaft aber nur deshalb eine spezifi-
und dem Wunschbild nach einer wahrhaftragen, und zwar deshalb weil diese mit Eissche Stimmung vermitteln, so sei noch ein-
humanen und liberalen Gesellschafte stehtgenschaften ausgestattet sind, deren affektinal herausgestellt, weil der Betrachter und
wie das der KunsthistorikenBTLAR (1980: ve Wirkungen in vorgéngigen Erlebnissenseine Referenzgruppe zuvor in vielen ahnli-
18) einmal treffend fur den Landschaftsgar-als Verstarker der eigenen subjektiv verspiirehen Situationen genau diese Stimmung auf
ten anmerkte. Sicher, es ist nicht immer einten Gefihle erlebt und erfahren wurdensie projiziert haben.

fach, sich auf Zukunftsvisionen einzulassenTreffen wir mit unseren Sinnen auf solche Dennoch gibt es keine ein fur alle Mal un-
Philosophen wie Thomas Campanella odeprojektiv wirksamen Dinge oder Raume,umstdRliche Stimmungsgrammatik nach
Thomas Morus, die schon vor Jahrhundertedann kdnnen sie uns im Gegenzug emotionalem Motto: Hangebirken machen traurig,
Vorstellungen einer besseren, gliicklicheremetroffen machen, und diese BetroffenheiSchlisselblumen fréhlich. Denn Menschen
gesellschaftlichen Praxis konkret ausformuvermittelt sich uns dann als Stimmung vonsind lernféahig und kénnen auch ihre Einstel-
lierten, wagten das nur, indem sie (Edie utopuf3en. lungen und mentale Gewohnheiten andern,
schen Staaten fern auf gliicklichen Inseln Das klassische Beispiel einer solchen exowenn es dafir triftige Grinde gibt. So hat
oder in fiktiven Welten ansiedeltens ¢&r- genen Stimmung, und damit sei das Them8uRrRckHARDT (1977) darauf hingewiesen,
NER-ABENDROTH 2004). Grinland wieder aufgegriffen, ist das heite-dass ein solches ELexikone der Zuordnun-

Abb. 5: Die besondere Ssthetische Wirkung sonniger WiesentSler beruht nicht selten auf der heiteren Stimmung, die von ihnen geist.
Abb. 6: Melancholische Stimmungen verbinden wir meist mit Ssthetischen Erlebnissen in GrYnlSndern der Tal- und Tiefebenen.
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